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Le quai Pinon est un mur de soutenement d’envirdimlde longueur, situé le long de la
riviere Chaudiére, au centre-ville de la Ville darg-Georges et sur lequel se trouve la promenade
Redmond. Ce mur a été construit dans les annédsetQrésente aujourd’hui une architecture
déficiente en plus d’étre grandement détérioré. tésctions alcali-granulat entrainent une
désagrégation continuelle du béton et menacentédiité structurale du mur. Le projet de
reconstruction du quai Pinon a pour objectif d'assua sécurité des utilisateurs de la
promenade Redmond et de protéger les infrastrigctlreentre-ville en cas de crues majeures sur
la riviere Chaudiere.

Le projet de reconstruction du quai Pinon consestenettre en place un nouveau mur de
souténement, appelé paroi berlinoise. Ce nouveausera installé devant la semelle du mur
actuel. La paroi sera constituée de profilés earam@rvant de pieux entre lesquels du béton sera
inséré afin de retenir le matériel. Le nouvel ogerarotégera le centre-ville contre la majorité des
inondations reliées aux embacles. Le colt du pegeévalué a 22 millions de dollars.

Le projet de reconstruction du quai Pinon est at@dj la procédure d’évaluation et d’'examen des
impacts sur I'environnement en vertu du paragraphelu premier alinéa de l'article 2 du
Réglement sur I'évaluation et I'examen des impacis'environnement (chapitre Q-2, r. 23),
puisqu’il concerne un projet de dragage, creusagaplissage, redressement ou remblayage
a quelque fin que ce soit dans un cours d'eauavisdnexe A ou dans un lac, a l'intérieur de la
limite des inondations de récurrence de deux amsjre distance de 300 m ou plus.

Sur recommandation du ministere du Développementbie; de I'Environnement et de la
Lutte contre les changements climatiques (MDDELOE)projet a fait I'objet d’'une décision
favorable du gouvernement par le décret numéro-P034 du 26 novembre 2014. Toutefois,
le 21 septembre 2015, la Ville de Saint-Georgesosiip au MDDELCC une demande de
modification de décret visant a modifier la méthdddravail utilisée, la superficie d’'empiétement
dans le milieu hydrique et la structure du muriaeau des deux belvédéres et du ruisseau Ardoise.

En effet, dans le cadre de I'élaboration des ptdevis du projet de reconstruction du quai Pinon,
la Ville de Saint-Georges a constaté que l'instialfad’ancrages était nécessaire a la solidité du
mur et que ces ancrages ne pouvaient étre instal@stir du haut du mur. L'initiateur affirme
aussi que, pour que le mur installé soit stableur#@ire et rencontre les normes en vigueur,
les panneaux de béton préfabriqués inséres esti@dax doivent étre déposeés sur une surface
plane. Ainsi, une tranchée doit étre effectuéemplacement du mur, ce qui n'était pas prévu dans
'étude d’'impact de 2014. Ces deux modificationfrainent des interventions supplémentaires
dans le cours d’eau notamment, un empietement texnpaelié a I'aire d’excavation de la
tranchée et a la mise en place de structures sappta machinerie nécessaire a l'installation des
ancrages. L'élaboration des plans et devis a pessiis a la Ville de Saint-Georges de recalculer
la superficie d’'empiétement permanent nécessdrengse en place du nouveau mur. La superficie
d’empiétement permanent est maintenant évalués® bt par rapport aux 704 fiprévus au
décret numéro 1034-2014 du 26 novembre 2014. Hidmgnagement des belvéderes et du
ruisseau Ardoise prévu initialement n’'impliquaitcane modification au niveau du mur. La
demande de modification de décret prévoit toutefaigeconstruction complete du mur de
souténement sur une longueur de 40 m dans les skmflons ou des belvédéres seront mis en
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place. Le mur berlinois utilisé pour la construstaiu nouveau mur ne permettrait pas un soutien
suffisant pour les belvédéres (VILLE DE SAINT-GEOR% février 2016). La demande de
modification de décret prévoit aussi le prolongensm la structure du ruisseau Ardoise. Ces
modifications entrainent des changements au nigeda méthode de travail et de 'empietement
temporaire dans la riviere Chaudiere.

L’'analyse de la demande de modification de décuepmbjet de reconstruction du quai Pinon
a permis de cibler deux enjeux importants. D’abded, modifications a la méthode de travail
entraineront une augmentation des matiéres en rsispeet un risque accru de déversement
accidentel, ce qui est susceptible d'altérer ldigude I'eau. Les mesures d’atténuation proposees
par linitiateur, notamment la mise en place d'udeau de turbidité sont toutefois jugées
suffisantes. Ensuite, la modification des méthatiesavail entrainera un empietement temporaire
dans le cours d’eau par la mise en place des ptatet de travail et des batardeaux et I'excavation
d’'une tranchée. L'initiateur a toutefois choisi daéthodes de facon & minimiser la superficie
d’empietement. De plus, le lit de la riviere sezaanstitué a I'aide des sédiments excaveés et de
végétation. Enfin, le projet entrainera un empi&enpermanent de 1 50Frdans la riviere
Chaudiere. L'initiateur s’est toutefois engagé enpenser cette perte par la mise en place d’un
projet de compensation et a réaliser un suividifissurer I'intégrité des nouveaux aménagements.

L’équipe d’analyse tient toutefois a mentionner dlaetificialisation des berges a plusieurs
impacts négatifs. Un mur de béton en guise de beaestitue une barriere physique
infranchissable pour la faune et la flore et engaine limitation des échanges transversaux entre
la riviere et la berge et ainsi, une réduction adibdiversité. La présence d’'un mur restreint
également I'espace pour la riviere et empéchedsighition graduelle de I'énergie du courant sur
la berge. Pour ces raisonsPlalitique de protection des rives, du littoral esgplaines inondables
interdit I'implantation de nouveaux murs de soutgaet en zone de récurrence 0-2 ans sans
autorisation gouvernementale et recommande fortemgilisation de solutions alternatives.
Ces recommandations visent a prendre en consiokéfias notions d’espace de liberté des cours
d’eau et a valoriser la renaturalisation des bergas ailleurs, dans le contexte ou le reprofilage
de la berge n’est pas acceptable aux niveaux setcéadonomique et ou le nouvel aménagement
permettra d’assurer la sécurité des usagers defagnade Redmond de méme que la pérennité
des infrastructures du centre-ville de Saint-Gesrtiéquipe d’analyse juge que les modifications
nécessaires au projet de reconstruction du quanRiant justifiées.

Selon l'expertise de la Direction de I'évaluationvieonnementale des projets hydriques
et industriels et les avis des experts consultésde I'analyse environnementale, la demande de
modification de décret du projet de reconstructionquai Pinon est jugé acceptable sur le plan
environnemental. Les engagements pris par l'igtintdans la demande et les documents
complémentaires sont jugés satisfaisants. L'éqdipealyse recommande donc qu’un certificat
d’autorisation soit délivré par le gouvernement faveur de la Ville de Saint-Georges
pour le projet de modification du décret numéro4t@814 du 26 novembre 2014 relatif a la
reconstruction du quai Pinon sur le territoire a®ille de Saint-Georges.
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INTRODUCTION

Le présent rapport constitue I'analyse environndaiende la demande de modification du
décret numéro 1034-2014 du 26 novembre 2014 aatdria reconstruction du quai Pinon, sur le
territoire de la ville de Saint-Georges par la &ille Saint-Georges.

Ce projet a été assujetti a la procédure d’évalnatt d’examen des impacts sur I'environnement
en vertu du paragraphe b) du premier alinéa deéidar?2 du Réglement sur I'évaluation et
'examen des impacts sur 'environnement (chap@#2, r. 23), puisqu’il concerne un projet de
dragage, creusage, remplissage ou remblayage gugu@h que ce soit dans un cours d'eau visé
a l'annexe A dudit reglement, a l'intérieur detaite des inondations de récurrence de deux ans,
sur une distance de plus de 300 m.

Le 21 septembre 2015, la Ville de Saint-Georgesosi#ip au MDDELCC une demande de
modification de décret visant a modifier la méthdddravail utilisée, la superficie d’empietement
dans le milieu hydrique et la structure du murigeau de deux belvédéres et du ruisseau Ardoise.

Les documents déposés ont fait I'objet d’'une cdasioh intra et interministériel afin de
déterminer I'acceptabilité environnementale de ¢alification demandée (voir 'annexe 1 pour la
liste des unités du MDDELCC consultées et des néires consultés). Les étapes ayant conduit
au présent rapport sont consignées a I'annexe 2.

Le rapport d’analyse résume d’abord le projet asdorpar le décret numéro 1034-2014
du 26 novembre 2014. La raison d’étre de la demdedwodification de décret et une description
de ses principales composantes sont ensuite pééserfPuis, les impacts des modifications
demandées sur l'analyse des variantes sont analysésprincipaux enjeux soulevés par la
demande de modification de décret, et discutés l@anesent rapport, sont la qualité de I'eau et
'empiétement temporaire et permanent dans le milgdrique. Enfin, la conclusion sur
I'acceptabilité environnementale et la recommarmaatiu MDDELCC quant a I'autorisation du
projet est présentée.

1. LEPROJET

Le quai Pinon est un mur de soutenement d’envirdimlde longueur, situé le long de la
riviere Chaudiéere, au centre-ville de la Ville dmr-Georges et sur lequel se trouve la promenade
Redmond. Ce mur a été construit dans les annédks etQfrésente aujourd’hui une architecture
déficiente en plus d’étre grandement détérioré. taesctions alcali-granulat entrainent une
désagrégation continuelle du béton et menacentgjiité structurale du mur. Le projet de
reconstruction du quai Pinon a pour objectif d'assua sécurité des utilisateurs de la
promenade Redmond et de protéger les infrastrictiureentre-ville en cas de crues majeures sur
la riviere Chaudiére.

1.1 Projet autorisé

Le projet autorisé par le décret numéro 1034-2Ql2ainovembre 2014 prévoit la reconstruction
du quai Pinon par la mise en place d’'un nouveau adeusoutenement, appelé paroi berlinoise.
Ce nouveau mur est installé a 700 mm devant la lleeme mur actuel et est d’'une longueur
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de 1 006 m (VILLE DE SAINT-GEORGES, mai 2013). Lax@i est constituée de profilés en acier
servant de pieux entre lesquels du béton est iladérde retenir le matériel. La figure 1 représent
la coupe-type du nouveau mur autorisé.

FIGURE1: COUPE-TYPE DU  NOUVEAU  QUAI PINON  AUTORISE PAR LE
DECRET NUMERO 1034-2014 pu 26 NOVEMBRE 2014 (VILLE DE SAINT-GEORGES,

MAI 2013)
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La méthode de travail autorisée pour la mise emepldu mur berlinois dans le cadre du
décret numéro 1034-2014 du 26 novembre 2014 prévmitsérie d'étapes effectuées depuis le
haut du mur actuel. D’abord, la téte du mur acsexh démolie. Ensuite, des forages seront
effectués depuis la téte du mur et a l'intérieurcdissons étanches. Les profilés en acier seront
insérés dans ces forages, puis bétonnés. Des ddooéton seront ensuite déposés entre chacun
des pieux. Enfin, du béton remblai permettra deldent’espace entre I'ancien et le nouveau mur.

La reconstruction du quai Pinon, telle que déegritecédemment, fait partie intégrante du plan
de restructuration et de revitalisation du centhe-vde Saint-Georges, lequel a été élaboré
en collaboration avec des citoyens et commercafitd E DE SAINT-GEORGES, mai 2013).
Afin de suivre ce plan de revitalisation, I'initeatr effectuera, suite aux travaux de réfection, des
travaux de réaménagement paysager et architedamalle secteur. Une seule voie de circulation
automobile sera conservée et l'aire de stationnemetmellement en place sera modifiée. Une
piste cyclable et un sentier piétonnier seront agés. La revégétalisation du dessus du mur est
prévue, notamment par I'implantatidiilots de végétation, d’arbres et d’arbustes, idaes et de
systemes végétalisés de gestion des eaux pluviatdis, des aires de repos et des belvéderes
seront aménagés.
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1.2 Demande de modification

La demande de modification de décret, déposée leseptembre 2015 par la
Ville de Saint-Georges, vise a modifier la méthdddravail utilisée, la superficie d’empiétement
temporaire et permanent dans la riviere Chaudiéda structure du mur au niveau de deux
belvédéres et du ruisseau Ardoise.

Méthode de travalil

Dans le cadre de I'élaboration des plans et deviprbjet de reconstruction du quai Pinon,
la Ville de Saint-Georges a constaté que deux noadibns importantes dans la conception du
mur sont nécessaires pour permettre sa mise ee. @as modifications présentent des difficultés
techniques qui font en sorte que la méthode daitraroposée dans I'étude d’'impact n’est plus
applicable (VILLE DE SAINT-GEORGES, septembre 2015)

D’abord, la méthode présentée dans I'étude d’'impaatluait pas 'installation d’ancrages. Ces
derniers sont toutefois nécessaires a la soliditéndur (VILLE DE SAINT-GEORGES,
septembre 2015). Ces ancrages doivent étre incdielés un angle de 45 degrés et traverser le
mur existant a 2,4 m en contrebas du haut du nmette@tape ne peut se réaliser a partir du haut
du mur. La foreuse requise pour mettre en placeacesages doit plutdt étre positionnée
face au mur (figure 2).

Ensuite, I'étude d’'impact ne prévoyait pas la s&lon d’'une tranchée nécessaire a l'insertion des
murs préfabriqués. Selon linitiateur, pour querlar installé soit stable, sécuritaire et rencontre
les normes en vigueur, les panneaux de béton pigdigdls insérés entre les pieux doivent étre
déposés sur une surface plane, minimalement a W-aessous de la base du mur actuel
(VILLE DE SAINT-GEORGES, septembre 2015). Ainsieunanchée de 2,5 m doit étre effectuée
a I'emplacement du mur, et ce, sur toute sa long(fegure 2). Suite a l'installation des parois,
cette tranchée doit étre comblée avec du matefiet30 mm, lequel est également requis
pour satisfaire les regles de I'art (VILLE DE SAINGEORGES, septembre 2015).

Empietements

Ces deux modifications entrainent des interventisupplémentaires dans le cours d'eau
notamment, un empiétement temporaire d’environr@deelié a I'aire d’excavation de la tranchée
et a la mise en place de structures supportanatiimerie nécessaire a l'installation des ancrages.

Lors de I'élaboration des plans et devis, des ésaffectués au pied du mur actuel ont permis a
la Ville de Saint-Georges de recalculer la superfitempietement permanent nécessaire a la mise
en place du nouveau mur. La superficie d’empieténpammanent est maintenant évaluée
a 1 450 M par rapport aux 704 fprévus au décret numéro 1034-2014 du 26 noventldré. 2
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FIGURE2: COUPE-TYPE DU NOUVEAU QUAI PINON SELON LA MODIFICATION DE
DECRET DEMANDEE (VILLE DE SAINT-GEORGES, SEPTEMBRE 2015)
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Structure du mur au niveau de deux belvédéres atidseau Ardoise

Tel que précisé a la section 1.1, le projet densiraction du quai Pinon prévoyait également le
réaménagement de la promenade Redmond en haut aluP@qon, dont linstallation de
belvéderes. Or, les aménagements prévus initialemanpliquaient aucune modification au
niveau du mur. La demande de modification de dgmétoit la reconstruction compléte du mur
de soutenement sur une longueur de 40 m dansuessdetions ou des belvédéres seront mis en
place. Le mur berlinois utilisé pour la construstaiu nouveau mur ne permettrait pas un soutien
suffisant pour les belvéderes (VILLE DE SAINT-GEORS; février 2016). La demande de
modification de décret prévoit aussi le prolongemda la structure du ruisseau Ardoise.
Ces modifications entrainent des changements asamivde la méthode de travail et de
'empiétement temporaire dans la riviere Chaudiérgis n’engendre pas d’empiétement
permanent supplémentaire.

1.3 Description générale des composantes modifiées
Méthode de travail — Construction du mur berlinois

Le chantier sera d'une longueur totale de 960 mLI(¥I DE SAINT-GEORGES,
septembre 2015). Toutefois, le projet de reconstmicsera segmenté en phase de 200 m
de longueur maximum. Pour chaque segment, unedétapes sera réalisée (tableau 1). Il y aura
d’abord la mise en place d’'un rideau de turbidEé@suite, les forages seront effectués et les pieux
seront installés depuis le haut du mur. Les bogeforhge seront confinées a l'intérieur d’'un
caisson métallique préalablement déposé sur I€dis. dernieres seront disposées de facon a ce
gu’elles n’entrent pas en contact avec le milieuatigue. Par la suite, des plateformes de travalil
seront mises en place dans la riviere Chaudiere pl¢eformes seront congues avec des blocs de
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béton déposés sur le lit. De ces plateformes, desgés des ancrages au roc seront réalisés.
Les plateformes serviront aussi a la machineriessgire a I'excavation de la tranchée de 2,5 m.
La mise en place de la charpente métallique s'eféga depuis le haut du mur et depuis les
plateformes. Les parois de béton préfabriquéesnsenises en place depuis le haut du mur.
Enfin, la tranchée sera remblayée avec des makggiamulaires de taille 0-200 mm pour la partie
inférieure et 200-300 mm pour le dernier 500 mmartiére du mur sera rempli avec de la
pierre nette 75 mm. Au-dessus du niveau de I'eamur sera rempli avec du MG-112 compacté.

TABLEAU 1 : ETAPE DE REALISATION DES TRAVAUX

Etapes Localisation de la machinerie utilisge
Plateformes Haut du mur

Mise en place de caisson métallique X
Forage et mise en place des pieux X
Installation des plateformes de travail X
Forage des ancrages au roc X
Excavation de la tranchée X
Mise en place de la charpente métallique X X
Mise en place des parois préfabriquées X
Remblayage de la tranchée X
Remblayage de l'arriere du mur X

Méthode de travail — Construction des murs de swrteent pour les belvédeéres et la structure
du ruisseau Ardoise

Les travaux de construction des murs de souténem@oaur les belvédéres de la
promenade Redmond et le prolongement de la steudiuruisseau Ardoise nécessiteront quant a
eux, la démolition complete du mur existant sund@e longueur au niveau de chacun des futurs
belvéderes et la démolition de I'extrémité aval ldestructure du ruisseau Ardoise. Ces
interventions seront réalisées a sec et nécegditdomnc la mise en place de batardeaux. Ces
travaux engendreront une pente d’excavation notegée de I'érosion lors des travaux.

L’initiateur s’est engagé a ce que chacun des tedarx soit constitué de matériaux
de 5 mm et plus, exempts de particules fines eirezrts d'une membrane géotextile appropriée.
I est prévu que le noyau du batardeau soit camgstide pierres nettes ou de
gravier de 100 a 200 mm et que le noyau soit péogec un enrochement de 300 a 500 mm
(VILLE DE SAINT-GEORGES, septembre 2015). L’eau s8achement des batardeaux sera
gérée via un bassin de sédimentation, une zonégiation située a plus de 30 m du cours d’eau
ou, en I'absence d’une superficie adéquate, dam®ni@neur aménagé en conséquence.
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Empietement temporaire

Selon la Ville de Saint-Georges, les superficiesngpietement temporaire maximales sont
de 250 M pour chacun des belvédeéres (Figure 3) et 20paur la structure du ruisseau Ardoise.
Les plateformes de travail nécessaires aux trasmmt posées sur les blocs de souténement
(Figure 4). Ces blocs occuperont une superficie imabe de 100 rh par section de travail
de 200 m. L’empiétement maximal simultané est da@walué a 800 f Par ailleurs,

il Nest pas prévu que tous les batardeaux soiei® en place en méme temps. La
Ville de Saint-Georges précise aussi qu’une suger§iupplémentaire de 30C¢ mi'empiétement
temporaire peut étre calculée en considérant garcdvation nécessaire a la mise en
place du mur excédera 'empiétement permanent &O0Mn? établi pour le nouveau mur
(VILLE DE SAINT-GEORGES, mai 2016).

FIGURE3: COUPE-TYPE DES BELVEDERES AVEC LES BATARDEAUX TEMPORAIRES
(VILLE DE SAINT-GEORGES, SEPTEMBRE 2015)
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FIGURE4: COUPE-TYPE DES PLATEFORMES DE TRAVAIL (VILLE DE SAINT-GEORGES,
SEPTEMBRE 2015)
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Empiétement permanent

Tel que mentionné précédemment, I'élaboration ddésnsp et devis a permis a la
Ville de Saint-Georges de calculer la superficentbietement permanent nécessaire a la mise en
place du nouveau mur de fagon plus précise. La déende modification de décret prévoit que le
nouveau mur soit installé a maximum 1 450 mm deake du mur actuel, plutét que les 700 mm
autorisés par le décret numéro 1034-2014 du 26mbre2014. L’empietement permanent
généré par le nouveau mur serait alors d’enviré@0nt au lieu de 704 f Selon linitiateur,
cette distance est requise pour éviter tout copdifisible entre la nouvelle et I'ancienne structure
au cours des travaux (VILLE DE SAINT-GEORGES, sayiee 2015). L'initiateur affirme que

la nouvelle structure sera implantée de facon Us phpprochée possible du mur actuel dans la
mesure ou les travaux sont réalisables sans ooceside contraintes majeures. Il est important
de noter que le positionnement exact de la serdell®aur existant n’est pas connu sur pres de la
moitié de la longueur du mur étant donné que le estienfoui sous le lit du cours d’eau.

Durée des travaux

La durée des travaux est estimée a huit a dix sEmapour les murs de soutenement
et de dix a douze semaines pour la structure diseai de I'Ardoise. L’ensemble des travaux
sera réalisé en six mois, de juillet a décembré, gt€il est prévu actuellement dans le
décret numéro 1034-2014 du 26 novembre 2014. khesiter que la Ville de Saint-Georges est
maitre d’ceuvre du systeme de surveillance de larevChaudiére pour la surveillance du risque
d’'inondation sur son territoire. A ce titre, la Milde Saint-Georges s’est engagée a collaborer avec
I'entrepreneur responsable de travaux afin quéae ge mesure d’'urgence soit bien arrimé avec
celui de la Ville de Saint-Georges et ainsi permeath temps de réaction adéquat en cas de hausse
rapide des niveaux d’eau sur la riviere Chaudiere.
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1.4 Analyse de variantes suite a la demande

Etant donné que la méthode de travail et I'empiétgnians le milieu hydrique étaient deux
éléments importants ayant servi a sélectionneaf@nte dans le cadre du projet de reconstruction
du quai Pinon autorisé en 2014, il a été demarnd@tateur d’effectuer une analyse comparative
de la variante choisie modifiée (appelé variank® &vec les variantes envisagées en 2014.

Chacune des cing variantes présentées dans I'éfudpact de mai 2013 a donc été revue

comparativement a la variante choisie modifiéetdbdeau 2 résume les variantes en question et
précise, pour chacune d’entre-elles, si des inttimes dans le cours d’eau étaient prévues et
'empiétement temporaire et permanent estimé lastisponible.

TABLEAU 2 : VARIANTES PRESENTEES DANS L'ETUDE D’IMPACT INITIALE EN COMPARAISON
AVEC LA VARIANTE MODIFIEE
Variantes Impacts en milieu hydrique
1- Paroi berlincise a 700 mm Empiétement permanent de 704 m
en avant du mur actuel empiétement temporaire de 12;m
(variante autorisée par € tous les travaux s’effectuent du haut du mu

décret numéro
26 novembre 2014)

1034-2014  du

1 b- Parois berlinoise a 1 450 mm |en Empiétement permanent de 1508 m
avant du mur actuel empiétement temporaire de 808;m
mise en place de plateformes de travail e de
deux batardeaux pour les travaux devant
s’effectuer du c6té de la riviere.
2- Paroi berlinoise insérée dans| la Empiétement permanent de 1 11§ m
semelle du mur existant inclut la destruction partielle du mur;
intervention majeure dans le cours d’eau
nécessaire (mise en place d'un important
batardeau).
3- Massif d’enrochements mis én Empiétement permanent de 8008 m
place devant le mur actuel. Le aucune modification & la structure originale;
sommet du mur est détruit et intervention dans le cours d’eau nécessaire.
remplacé par un mur préfabriqué
en béton et un remblai renforcé
par des geéogrilles.
4-  Deémolition totale du mur et mise Aucun empiétement permanent;
en place d'un enrochement intervention majeure dans le cours d'eau
nécessaire (mise en place d'un important
batardeau).
5- Construction d'un nouveau mur Aucun empietement permanent;
de soutenement en béton qui intervention dans le cours d’eau nécessaire
reposl? directement sur upe (mise en place d’un important batardeau).
semelle
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2. ANALYSE ENVIRONNEMENTALE

Le projet de reconstruction du quai Pinon a faibjét d’'un rapport d’analyse environnementale
en septembre 2014. La présente analyse fera datensnt référence aux éléments touchés par
la demande de modification de décret, soit le charent de méthode de travail, 'augmentation
de 'empietement temporaire et permanent dansllewntiydrique et la structure du mur au niveau
des deux belvéderes et du ruisseau Ardoise.

2.1 Analyse de la raison d’étre de la modification de décret

La raison d’étre du projet de reconstruction dui dtiaon avait été analysée dans le cadre de
'analyse environnementale du décret numéro 1034+20u 26 novembre 2014, elle n'est donc

pas rediscutée ici. Par ailleurs, les modificatidesandées par l'initiateur dans le cadre de cette
demande de modification de décret visent I'applidélde la méthode de travail et apparaissent
incontournables du point de vue de l'ingénierieeduipe d’analyse juge donc que la demande de
modification de décret est justifiée puisque leoretruction du quai Pinon doit étre réalisée en
respectant les normes d’'ingénierie en vigueur.

Relativement a 'empietement permanent supplémentiemandé, I'équipe d’analyse comprend
gu’il était difficile d’évaluer la localisation exte du pied du mur actuel, laquelle permet d’estime
la superficie d’empietement. Toutefois, il auraé prudent de la part de l'initiateur d’estimer une
marge d’erreur des la rédaction de I'étude d'impda justification de cet empietement
supplémentaire sera discutée dans les sectiornsges/

Enfin, la modification de la structure du mur aweau des belvédéres et de 'embouchure du
ruisseau Ardoise n’avait pas été prévue dans lgetpiratial. Les belvédéres étaient simplement
ajoutés en haut du mur selon le plan de revitatisatu centre-ville de Saint-Georges.
Or, l'initiateur précise que des modifications &tlaicture du mur sont nécessaires afin de soutenir
les belvéderes sur des fondations de capacit&santé.

L’équipe d’'analyse juge que les modifications ded@&ms sont susceptibles d’entrainer des
impacts environnementaux importants. ToutefoisngBnierie détaillée du projet de
reconstruction du quai Pinon a permis de mettreiemere certains €éléments non réalisables du
projet autorisé en 2014. La demande de modificatedécret est donc justifiée.

2.2 Analyse de la comparaison des variantes effectu ée dans la modification
de décret

Les changements au projet présentés dans la dentendeodification de décret modifient
considérablement les raisons pour lesquelles lantarl, autorisée en 2014, avait été sélectionnée
parmi les cing variantes analysées (tableau 2eftat, la nécessité d’intervention dans le cours
d’eau et I'empiétement dans la riviere Chaudidegeét deux enjeux majeurs soulevés par le
projet. Les variantes éliminées dans I'étude d’iotjwat donc di étre revues en tenant compte des
modifications a la variante sélectionnée.

Dans le cadre de l'autorisation de 2014, les véem@ et 3 avaient été exclues, notamment pour
des questions de seécurité et de gestion d’'une iggiantportante de rebuts (variante 2) et
d’empiétement majeur dans la riviere Chaudiereigunée 3). L'initiateur a réitéré ces arguments
dans la demande de modification de décret afiesliexclure a nouveau. Ces variantes n’ont donc
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pas été requestionnées dans le cadre de la maidificte décret. Par ailleurs, étant donné que la
variante 5 avait été exclue notamment en raisola ageécessité d’effectuer des travaux dans le
cours d’eau, l'initiateur a été amené a revoiuktification de I'exclusion de cette variante. Bnfi

la variante 4, qui consistait a démolir totalermemtur actuel et a mettre en place un enrochement
sans geénérer d’'empietement dans la riviere Chadevrait été éliminée d’emblée lors de
'analyse multicritere de 2014, puisque celle-daidla I'encontre du plan d’'urbanisme et des
projets de revitalisation en cours et mettait el pEgpérennité du centre-ville de Saint-Georges.
L’équipe d’analyse a tout de méme demandé a hitatir de réévaluer la possibilité d’implanter
une solution différente qu’'un mur de béton dansdation amont du mur afin de restreindre
'empietement a la superficie initialement autoeis€et aspect sera détaillé a la section 2.3.2.

La variante 5 présentée dans I'étude d'impact staisi & reconstruire le mur a son
emplacement actuel, sans empietement supplémenalen l'initiateur, cette variante génére
des inconvénients majeurs en termes de sécuritie dhisabilité des travaux. L'excavation
nécessaire a la déemolition du mur pose les proldésuants (VILLE DE SAINT-GEORGES,
mai 2016) :

— la zone des travaux serait restreinte compte terla thrgeur nécessaire pour la mise en
place de la pente d’excavation;

— l'aire de travail de I'entrepreneur (positionnemdstla machinerie lors des travaux de
coffrage, de ferraillage, de bétonnage du mur, pemntreposage des matériaux)
serait éliminée;

— larue se retrouvait en totalité dans la penteadeation;

- les pentes d’excavation seraient non protégéesltocsues importantes;

— la gestion des eaux de pompage des excavationsseealix de ruissellement serait
compliquée étant donné la largeur restreinte dete de travaux;

— la proximité des batiments existants avec la zasaidvaux nécessiterait la construction
d’'un mur de soutenement temporaire pour assurEdarité des lieux.

L’initiateur justifie aussi I'exclusion de cettenante en précisant que les travaux nécessiteraient
une intervention importante dans le cours d’eaulargeur d’intervention serait de 5 a 6 m et
comprendrait la mise en place de batardeaux. Qesede empiéteraient d’environ 1 20¢ par
section d’intervention (200 m). L'initiateur soutig aussi la difficulté des travaux reliée a
'envergure des batardeaux a mettre en place oémasitl les crues importantes sur la
riviere Chaudiére. De plus, le temps de réalisaéaiuée a deux ans entrainerait un empiétement
temporaire d’'une durée plus longue. Linitiateutlséwe également que la quantité de rebuts a
gérer lors de la démolition du mur actuel serafiontante. Certains éléments précisés dans I'étude
d’'impact de 2014 concernant cette option demeuggatement valables, soit la configuration
non souhaitée de la promenade Redmond, l'intemopties services et une gestion difficile
de la circulation. Enfin, il a été évalué par [tiateur que le colt d’application de la variante 5
serait de 7,8 M$ de plus que la variante 1b (VILDE SAINT-GEORGES, février 2016).

Il a aussi été demandé a l'initiateur d’évaluepdssibilité d'implanter cette variante a partir du
chainage 540 puisqu’aprés ce chainage®féAtenue n’est plus en sens unique et la conduite
d’eau n’est plus présente. L'initiateur affirme deecolt d'implantation serait alors de 3,5 M$,
ce qui représenterait une augmentation des colts/dé (Ville de Saint-Georges, mai 2016)
pour un gain de superficie de 655, e qui représenterait environ 5 345%fragné.
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L’équipe d’analyse constate que les principalesores de I'exclusion de la variante 5 sont reliées
a des difficultés techniques lors de la phase dhestoaction et a des impacts récrétouristiques
relatifs a la configuration de la promenade Redm@w®ftains impacts environnementaux sont
toutefois importants a considérer notamment I'etgpient temporaire important, le risque
d’exposition de la pente d’excavation lors de cweda riviere Chaudiére et la gestion appropriée
des matériaux d’excavation. L’équipe d’analyse jagesi que les arguments apportés par la
Ville de Saint-Georges relativement a I'exclusi@nla variante 5 sont valables.

Dans le contexte ou le reprofilage de la bergeait'gas acceptable économiquement et
relativement a 'aménagement urbain et ou le noareginagement permettra d’assurer la sécurité
des usagers de la promenade Redmond de méme qperdanité des infrastructures du

centre-ville de Saint-Georges, I'équipe d'analysgej que la variante choisie, malgré les
modifications apportées a la méthode de travatialei et a la superficie d’empietement

supplémentaire, est justifiée.

L’équipe d’analyse tient toutefois a réitérer qlaetificialisation des berges a plusieurs impacts
négatifs. Un mur de béton en guise de berge caaatite barriere physique infranchissable pour
la faune et la flore et entraine une limitation delkanges transversaux entre la riviere et la berge
et ainsi, une réduction de la biodiversité. La enég d’'un mur restreint également I'espace pour
la riviere et empéche la dissipation graduelle’éeergie du courant sur la berge. L'écoulement
vient plutét frapper directement le mur. Cette greese répercute alors sur le lit de la riviére,
en amont ou en aval de I'ouvrage. Ralitique de protection des rives, du littoral etsdplaines
inondablesinterdit d’ailleurs I'implantation de nouveaux rsude soutenement en zone de
récurrence 0-2 ans sans autorisation gouvernemeeetakcommande fortement [I'utilisation de
solutions alternatives. Ces recommandations vésenendre en considération les notions d’espace
de liberté des cours d’eau et a valoriser la renfsation des berges.

Les enjeux majeurs reliés a la variante 1 modseent traités dans les sections qui suivent.

2.3 Analyse par rapport aux enjeux retenus

Considérant les motifs & I'origine de la demandendéification de décret, les enjeux identifiés
sont la qualité de I'eau et 'empietement temperair permanent dans le milieu hydrique.

2.3.1 Qualité de I'eau

Les travaux d’excavation et la mise en place désrtb@aux sont susceptibles d’altérer la qualité

de I'eau par la remise en suspension de partifimles et par un risque de déversement accidentel.
Par ailleurs, plusieurs mesures d’atténuationivaata la qualité de I'eau étaient incluses dans le
cadre du décret numéro 1034-2014 du 26 novembré. 2k mesures sont toujours valables dans
le cadre de cette modification de décret.

Par ailleurs, les modifications demandées entréinanrisque plus élevé d’augmentation de
matieres en suspension (MES) dans I'eau duranhdaede construction. Dans le cadre de la
modification de décret, l'initiateur s’est engagéstaller systématiquement un rideau de turbidité
dans le secteur des travaux. La Direction de léa@&bn environnementale des projets hydriques
et industriels (DEEPHI) a questionné linitiatewglativement a l'efficacité d’'un rideau de

turbidité dans la riviere Chaudiére. L’initiateuffisme que les vitesses maximales pour la
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récurrence 0-2 ans au droit du mur actuel sont.fier?s pour un débit de 706%s et que les
débits moyens au droit du mur de juillet a décemfmériode prévue des travaux) sont
de 25 a 62 ris. Selon l'initiateur, la vitesse maximale asstambon comportement du rideau
de turbidité serait de 1,5 m/s lorsque le rideapeasitionné parallelement a I'écoulement. La Ville
de Saint-Georges considére donc que le rideau ribidité sera suffisamment efficace pour
minimiser les MES. Il est a noter qu'en cas d’augragon de vitesse d’écoulement au-dela
du 1,5 m/s lors de fortes pluies, les travaux gesospendus jusqu’a ce que le débit revienne a un
niveau acceptable pour I'efficacité du rideau dbitiité. L'initiateur précise qu’aucune pente de
talus ne sera exposée, puisque le mur existantutersa place, I'arrét ponctuel des travaux lors
de fortes crues devrait donc suffire a limiter lission de MES (VILLE DE SAINT-GEORGES,
février 2016).

L’équipe d’analyse juge toutefois qu'une pentealad sera exposée lors de la reconstruction du
mur vis-a-vis les belvéderes et le ruisseau Ardadi%eitiateur a toutefois précisé que ces travaux
seront réalisés a sec (VILLE DE SAINT-GEORGES, ii&vR2016). Lors de linstallation des
batardeaux, I'initiateur s’est engagé a déposeeteer le matériel de maniere a réduire la remise
en suspension des particules dans le cours d’aastadler le batardeau de I'amont vers I'aval et
de le retirer de l'aval vers I'amont. Il privilége I'installation et le retrait des batardeaux en
période d’étiage lorsque possible. L'initiateurst’aussi engageé a gérer I'eau d’assechement du
batardeau en I'’évacuant dans un bassin de séditio@ntane zone de végétation située a plus
de 30 m du cours d’eau ou, en I'absence d’'une §ajgeadéquate, dans un conteneur ameénage en
conséquence. La conception des batardeaux ettiamgegs eaux d'infiltration seront analysées
plus en détails lors de I'analyse de la demandeedédicat d’autorisation.

L’initiateur devra respecter une augmentation makémde 25 mg/L de MES de l'autre c6té du
rideau de turbidité par rapport a la concentratiaturelle. L'initiateur s’est engagé a déposer son
protocole de suivi de la qualité de I'eau lors@démande de certificat d’autorisation.

Les modifications demandées entrainent aussi gueiplus élevé de déversement accidentel
durant la phase de construction. En ce sens,idifaiilr s’est engagé a ce que toute la machinerie
qui sera utilisée sur les plateformes de travait satretenue, inspectée et munie d’huile
biodégradable. Une trousse de récupération de psopiétroliers sera présente et disponible en
tout temps sur le chantier.

La majorité des activités susceptibles de contamieemilieu aquatique auront lieu a au
moins 30 m du cours d’eau afin de prévenir lesugscde contaminations accidentelles. Dans les
cas ou les activités d’entreposage ou de ravitaélg de la machinerie ne pourront étre effectuées
a plus de 30 m du cours d’eau, l'initiateur s’asgjagé a mettre en place un boudin absorbant a
proximité de I'appareil devant étre ravitaillé etn@intenir une surveillance assidue lors du
démarrage.

Compte tenu des engagements ajoutés par l'initigi@os le cadre de I'analyse de la modification
de décret, I'équipe d’analyse considere que lesureesd’atténuation qui seront appliquées sont
adéquates pour assurer la qualité de I'eau duagstidse de construction.
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2.3.2 Empiétement dans le milieu hydrique

Empietement temporaire

L’empiétement temporaire autorisé dans le cadralétret numéro 1034-2014 était de 12 m
et correspondait a l'aire des caissons métalliques en place autour des zones de forages.
Les modifications apportées a la méthode de tranvaiéssiteront la mise en place de plateformes
temporaires et de batardeaux, en plus de I'exaavafune tranchée.

Tel que mentionné précédemment, les superficienpl&ements temporaires sont de 250 m
pour chacun des murs de souténement (figure 3)p2@dur l'infrastructure du ruisseau Ardoise
et 100 i par section de travail pour les plateformes (fgdiy. L’'empiétement simultané pour ces
infrastructures est donc évalué, par l'initiatéug00 .

La plateforme de travail repose sur des blocs denbé&Cet aménagement permet d'éviter
l'installation d’'une jetée en enrochement qui dumitrainé un empietement beaucoup plus
important. De plus, la division des travaux en ghdsine longueur d’au plus 200 m permet de
minimiser I'empiétement simultané pour les platafes a 100 f Enfin, initiateur a mentionné
gu’il n’était pas prévu de mettre en place toushawrdeaux en méme temps. L'initiateur s’est
aussi engagé a limiter la durée ou les batardeznaxsen place.

L'initiateur affirme qu’une superficie supplémemtade 300 rhd’empiétement temporaire peut
aussi étre calculée en considérant que I'excavatoessaire a la mise en place du mur excédera
I'empiétement permanent de 1 508 établi pour le nouveau mur. L’équipe d’analysesigére
qu’un empiétement temporaire supplémentaire denB0dbit plutdt étre calculé. En effet, la mise
en place d’'un enrochement avec des pierres derediB0-300 mm au pied du mur nécessite
I'excavation d’'une tranchée de 2,5 m. Compte tamilgs sections de travail sont de 200 m, il est
donc possible de calculer un empiétement tempasapplémentaire de 500°’nCet empiétement

est considéré comme temporaire étant donné quetkament est situé sous le lit de la riviére et
ne diminue pas la section d’écoulement. De plumnpietement temporaire supplémentaire
n'affecte pas un habitat sensible dans le cychdaldes especes aquatiques présentes. Enfin, le lit
sera reconstitué a la fin des travaux sur chageteose

La DEEPHI a en effet demandé a l'initiateur de gager & remettre en état le site et a réutiliser
une partie du matériel excavé lorsque celui regpaittles criteres de qualité des sédiments
(Critéeres pour I'évaluation de la qualité des séita au Québec et cadre d’application :
prévention, dragage et restauration, 2007). Enngpa@ cette demande, linitiateur a précisé
gue les matériaux au pied du mur contiennent urte firoportion de matériaux de remblayage
(VILLE DE SAINT-GEORGES, février 2016). Par ailleyril s’est engagé a remettre en état le
site. La Ville de Saint-Georges s’est engagée aeptér les résultats de la caractérisation des
sédiments et le plan de gestion de ces derniegsliota demande de certificat d’autorisation. Si la
gualité des sédiments le permet, une partie p@emar a la reconstitution du lit au pied du mur.
Les déblais excédentaires seront gérés en milisastee en respectant les recommandations de la
politique de protection des sols et de réhabititaties terrains contaminés. Si les matériaux du lit
d’origine ne peuvent étre récupérés pour recomstit! lit, les nouveaux matériaux propres et
possédant les mémes caractéristiques que ceuxésxsavont utilisés afin que les superficies
d’enrochement au pied de mur ne soient pas coggEdé@romme une superficie d’'empiétement
permanent dans le cours d’eau. La stratégie dliatgion reliée a la reconstitution du lit du cours
d’eau sera également présentée lors de la demanckrtificat d’autorisation.
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L'initiateur s’est aussi engagé a favoriser I'impktion de végétation au pied du mur. En effet,
dans I'étude d’impact de 2014, 1 052 e végétation ont été inventoriés dans le secteur.
L’initiateur tentera donc de recréer cette végétatiu pied du mur. Le plan de végétalisation fera
partie intégrante du plan de reconstitution du_l#s espéces végeétales utilisées seront indigenes
et adaptées au milieu. La revégétalisation seextefée au fur et a la mesure de 'avancement des
travaux. Le plan de revégétalisation prévoira égald le suivi des plantations et de la propagation
des espéces exotiques envahissantes sur une péddatkx ans suivant les travaux. Advenant
gue la végétation ne s'implante pas de facon cablendans les deux ans suivant les travaux,
linitiateur fera une deuxiéme tentative de plaistatle facon a s’assurer une reprise adéquate.

Empietement permanent

L’empietement relatif a la mise en place du nouveau dans le cadre du décret de 2014
était évalué a 704 IOr, 'empiétement demandé dans la demande deficatitin de décret est
d’environ 1 500 rA Ce nouvel empiétement a été recalculé de facos piécise a partir des
relevés effectués lors de I'élaboration des plangleyvis. L'augmentation de la superficie
d’empietement est reliée a une augmentation distarte entre le pied du mur existant et le pied
du nouveau mur, le but étant d’éviter tout conqfssible entre la nouvelle et I'ancienne structure
en cours de travaux. La superficie d’empietemeitiala, comme la superficie d’empietement
supplémentaire est située dans une zone susceplibtee fréquentée par le poisson,
principalement pour I'alimentation.

Selon [linitiateur, I'empiétement permanent a é#duit au minimum selon les normes
techniques et de sécurité devant étre respectées lpoconstruction d'une telle structure
(Ville de Saint-Georges, février 2016). La distanta&ximale entre la face avant du mur projeté et
le mur existant sera de 1450 mm. L'initiateur pséajue la nouvelle structure sera implantée de
facon la plus rapprochée possible de I'ancienngctire dans la mesure ou les travaux sont
possibles et n'occasionnent pas des contraintesrianges.

Etant donné que le plus grand impact associé & dethande de modification de décret est le
maintien d’un mur et 'augmentation de la supegfidifempiétement permanent (de 704 an

1 500 n?), il a été demandé a l'initiateur d’évaluer lesdifications possibles du projet afin de
minimiser cet empiétement. Il a, entre autresdét@andé a l'initiateur d’évaluer la possibilité de
redonner de l'espace au cours d’eau lors de latwmti®n des belvéderes ou lors de la
reconstruction de la structure de I'exutoire dissaau Ardoise. L'initiateur a précisé que, pour
des raisons structurales, il n'était pas possileleatlonner I'espace au cours d’eau lors de la
construction des belvédéres, puisque le mur au desi belvédéres doit étre positionné selon le
méme alignement que les murs adjacents. Quantpadsibilité de reculer l'infrastructure de
I'exutoire du ruisseau I'Ardoise, l'initiateur meomne que cela impliquerait une discontinuité
dans la structure au-dessus du ruisseau ce guéesmseillé pour des raisons structurales.

Il a aussi été demandé a l'initiateur de réévalagossibilité d’implanter une infrastructure plus
douce et de naturaliser la zone amont de I'ouvriagdtiateur a toutefois réitéré que cette option
mettrait en péril le projet sur les plans éconoraigt social et allait a I'encontre du plan de
revitalisation du centre-ville de Saint-Georges.

Afin de compenser pour les pertes en milieu hydrjdjinitiateur s’est engagé a déposer un projet
de compensation et de realiser les suivis qui sedlemandés afin d’assurer l'intégrité des
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nouveaux aménagements. Des mesures correctriomst ggoposées si les résultats du suivi
n’étaient pas satisfaisants. L'initiateur s’est &g a déposer ce plan de compensation lors de la
demande de certificat d’autorisation.

L’équipe d’'analyse considére que I'empiétement dansiilieu hydrique doit étre compensé,
d’autant plus gu’il a été démontré que le secteuvpit étre utilisé par certaines especes de
poissons principalement comme zone d’alimentatio&is également pour I'alevinage. L'équipe
d’analyse juge adéquat que la Ville de Saint-Geopgésente son plan de compensation et son
plan détaillé de reconstitution du lit lors de &nthnde de certificat d’autorisation.

L’équipe d’'analyse considere, qu'en gardant legirdpns sa forme initiale, il était difficile de
diminuer 'empietement permanent dans la riviera@here étant donné que cet empietement est
lié a des contraintes techniques et de sécuritéaibeurs, I'équipe d’analyse tient a mentionner
gu’un remaniement majeur de la berge et l'intégratie structure permettant la revégétalisation
auraient permis de suivre la tendance actuellelagenaturalisation des cours d’eau.

CONCLUSION

Le projet de reconstruction du quai Pinon a poyecils d’assurer la sécurité des utilisateurs de la
promenade Redmond et de protéger les infrastrictiureentre-ville en cas de crues majeures sur
la riviere Chaudiere. La reconstruction du quaioRiest également un projet clé dans le plan de
restructuration et de revitalisation du centreevile Saint-Georges. Dans le contexte ou le
reprofilage de la berge n’est pas acceptable avgani social et économique, ou le nouvel
aménagement permettra d’assurer la pérennité ffastimictures du centre-ville de Saint-Georges
et considérant les contraintes techniques assoaieprojet, I'équipe d’analyse juge que le projet
de reconstruction du quai Pinon est justifié. Ttmise 'ouvrage constituera une barriére physique
infranchissable pour la faune et la flore et limdtees échanges transversaux entre la riviere et la
berge.

L’analyse de la demande de modification de décuepmbjet de reconstruction du quai Pinon
a permis de cibler deux enjeux importants. D’abded, modifications a la méthode de travail
entraineront une augmentation des MES, ce qui iesteptible d’altérer la qualité de l'eau.
Les mesures d’atténuation proposées par l'initrateotamment la mise en place d’'un rideau de
turbidité sont toutefois jugées suffisantes. Emsuid modification des méthodes de travail
entrainera un empietement temporaire dans le abeas par la mise en place des plateformes
de travail et des batardeaux et I'excavation d’'traechée. L'initiateur a toutefois choisi des
meéthodes de fagcon a minimiser la superficie d’etepient. De plus, le lit de la riviere sera
reconstitué a I'aide de matériaux provenant deviare et de végétation. Enfin, le projet entradner
un empiétement permanent de 1 500dans la riviere Chaudiére. L'initiateur s'est eg@aa
compenser cette perte par la mise en place d’'yetpte compensation et de réaliser un suivi afin
d’assurer l'intégrité des nouveaux aménagements.

Selon l'expertise de la DEEPHI et les avis des dspe&onsultés lors de I'analyse
environnementale, la demande de modification destléla projet de reconstruction du quai Pinon
est jugé acceptable sur le plan environnementa. drgyagements pris par l'initiateur dans la
demande et les documents complémentaires sont $atjéfisants.
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L’équipe d’analyse considére qu'une modificationadutificat d’autorisation peut étre délivrée
par le gouvernement a la Ville de Saint-Georges r panodifier la condition1 du
décret numéro 1034-2014 du 26 novembre 2014 reldtif reconstruction du quai Pinon sur le
territoire de la ville de Saint-Georges.

Original signé par :

Michéle Tremblay
M.Sc. Géographie
Chargée de projet
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ANNEXE 1 LISTE DES UNITES ADMINISTRATIVES DU MINISTERE ET DES MINISTERES
CONSULTES

L’évaluation de I'acceptabilité environnementale plojet a été réalisée par la Direction de
I'évaluation environnementale des projets hydriqeteéadustriel€n collaboration avec les unités
administratives concernées du Ministére ainsi ggatiinistéres suivants :

— la Direction régionale de l'analyse et de I'expmatide la Capitale-Nationale et de la
Chaudiere-Appalaches;

— la Direction de I'expertise hydrique;
— le ministére de la Sécurité publique;
- le ministére des Foréts, de la Faune et des Parcs.
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ANNEXE 2 CHRONOLOGIE DES ETAPES IMPORTANTES DU PROJET

o7

U7

Date Evénement
2015-09-21 Dép6bt de la demande de modification de décret
Transmission d’'une premiere série de questionsosinentaire
2015-12-03 o .
sur la demande de modification de décret
2016-02-08 Réception du rapport complémentaire 1
Transmission d’'une deuxiéme série de questionsoetmentaire
2016-03-23 o .
sur la demande de modification de décret
2016-05-06 Réception du rapport complémentaire 2
2016-06-22 Réception des derniéres informations de l'initiate projet
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